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Est qiiìdem res sanciissima civilis sapientùz , sed quae 
pretto nummario non sit aestùnanda , nec dehone^ 
standa . . . Quaedam enim tametsi honesle acci~ 
pianturj ìnhon^sle tamen p^tunlur. Ulpiati^ lib. 8 de 
omnibus tribiincUibus , i 5 de extraord. 
cognit. 


V . ( ’* 



I 


J. M. J. 


Copia eie. 

T ’ 

-l—i anno 1823 il giorno' i5^ Ingllo. 

A richiesta del dottor IX Sebastiano Nozzolr domi- 
ciliato strada ponte di Chiaja num. 37 , sia intimato il 
signor IX F rancesco. Amato domiciliate^ atrada tribù— ' 
nali num. 17 S, qual patrocinatore del signor barone 
D. Gennaro Bammacaro., e del signor Di. Mariano- 
Carelli nel nome come dagli alti , che esso richie- 
dente dopo essersi costituito come si costituisce pa— ; 
trocinatore del signor D. Vincenzo Boccacciariyqual" 
vicario e procuratore dell’ illustre conte Di Carlo Scot- • 
ti Gallerati di Milano ., sul preteso prodotto 

a nome di essi signori Bammacaro, e Clarelli per at- 
to dell’usciere de Laurentiis ( in copia eie. ')fol. 
tio c III , avverso la sentenza del tribunal civile- 

de a 3 .^ulc 1833 ( n 07 ) Jol^ 

100 ad 104 , produce appetto incidentale alla g. c.> 
civ. sedente in Napoli avverso la sentenza medesi- 
ma » colla quale il tribunale senza arrestarsi, alle ec- 
» cezioni di rito , abbondò nel sentimento di rigettare 
» le <q>po6Ìzioni in. merito prodotte avverso !’ antece- ’ ! 
« dente contumaciale de’ 3 o marzo 1Ò22. (^registrata 
» il detto di eie. ) jfol. 73 et 78 j ordinando che la. 

» stessa si eseguisse in tutto il suo tenore , colla con- 
» danna dell’ opponente alle spese. 

t ' 
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A® A® A.®^® ^®]I®X®^® 

I. E primieramente Ìii rigetto' del preteso appello prin- 

cipale foggiato come suol.dii'si per condotta di cau^ 
sa, fai. no, e ni, il richiedente dottor Nozzoli 
rassegna alla g. c. civile che dojio la detta contu- 
maciale de’ 3 o marzo 1822 resa a favore de’ signori 
Baminacaro e Clarelli , ed intimata con acquiescenza 
e senza riserva ad istanza del loro patrocinatore slg. 
D. Francesco d’Aniato , per atto dell’usciere de Lau- 
rentiis in copia , fol. ’]'i, siccome vennero le oppó- 
sìzioni per parto di esso signor Boccncciari ( r€gi- 
gfstratc a 6 aprile 1822 eie. ') fot. 74 82 , cosi 

fn preteso' bizzarramente dal degno avversario sig. 
d’ Amato ,• che ì principali erano hene '- rientreUi 
nei' dritt» primitivo di veder aumentata a termi- 
ni- ^ ragione la summa tassata di due. 8q3o al ba- 
róne; D. ■ Gennaro Bmnmacjro ’ e di ducati 6280 al 
signor D.- MaHauo' Clarelli 72. 73. E perchè 
ii tribonale ' non diede ‘ ascolto a tal domanda , si 
è foggiato il detto appello in principale » dicendosi 
>». poggiare il medesimo sull’ unico motivo chedovea 
M il tribunale far dritto all'aumento che erasi domane 

/ -ilfc "Peparti dtì*' 

signori Bammacaro, e Clarelii aveano ottenuta la sen-' 
lenza contamaciale de’ 3 o marzo ^ e 1 ’ aveano anche 
data a notificare come sopra (i).‘ 

, . ...II,..' ! ' 

II. Resta qiwndi il solo presente appello incidentale^ 
in appoggio del quale si ripróducono allag.c. civile 
tulle le ragioni ed eccozioui prodotte nel tribunal 
civile , precisamente cod’ alto di opposizione de* 5 
aprile 1822 per T usciere Feola registrato corno 
sopra ') fol. 74 ad 8a j e coll’altro susseguente at- 
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to de’ 2 a aprile per P usciere Chiurarài di unita ai 
documenti ( registrato in detto di eie. ) Jbl. 94 
01 ì senza farla più lunga, colla confutazione 
dei ragionamenti espressi nella sentenza appellata 
1 quali o non reggono in fatto , o cadono in dritto. 
Bastando far osservare alla imparziale giustizia della 
g-' c. civile, che mentre lo stesso tribunale confèssa 
esser vero di non esservi stato un dettaglio nè nel- 
1 avviso della camera di disciphna , nè nella omo- 
ogazione , risolve là quistione con (lire , che cotal' 
dettaglio si osservava nef parere emesso 'dal ’cav.^ 
Ruggiero, parere che la camera, ed il tribunale aveau 
tenuto presente. Coll’ aumento poi in buona grazia 
dr altri ducati 38 o 5 (2). ^ ' I 

j , 

III. Ma 3 preteso scritto del' cav. -Rugglèro , che an- 
cor non si conosce legalmente, era stragiùdiziale , in- . 
forme, ed ilfegale , e di persona chenon'avea ea^ . 
rattere perchè ^ non arbitro , non amichevole concilia-’ 
tore , non giudice , e con avviso non fegisttato , 
omorogato ec. ,Locchè fu dedotto espressamente 
nell ateo (U oppusi^our me. o , fot. lo , «j il tri- 
bunal- civile lo ha trascritto nella ’ sua sentenza ove 
dice , enunciando i motivi di opposizióni ’ dèi' signor 
Boccacciari 3 Che niun cònio doveh tenersi ddl^' 
avviso dato da Ruggiero come non ariitì-o ,, nÓ/ii 
amichevole concihalore ^ non' giùdice ^ e con avviso 
non registrato , 'non omologcito etc.‘ Non bastava' dun- 
que^ al tribunale’ di scrivere che ' il dettagliò si os- 
servava nel parere emesk) dal cav. Ruggiero ma 
bisognava che avesse dileguate lè' eccezioni dedotte 
cóntro il* metfesimò , ■ é dimostrato ' il contriario cieè'^ 
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elle le carte inibrini ,p,e, Gorr^nts seaza' bollo fossero- 
diventate legali ^ che in grazia delie controparti fos-< 
se derogato alla legge del \registio , essendo rimasta 
abilitata la camera ed il tribunale a far conto di quei 
fogli* profani ^ e che il,cav. Ruggiero, fosse stato un 
giudice nato a pronunziare, sulla tassa, senza autoriz> 
zazione, d^e parti ed al di sopra di tutte le dispo- 
sizioni per .arbitrameuto , e, per amichevole concilia- 
zione. A chi poi il vantato avviso è Stato comu* 
qicato , e, quando,? ,11 richied^qte Nozzoli non può 
nè sa aiTermarlo , e perciò dice eh’ è carta nulla , 
ed inesÌBteute (3).i . ... 

IV. Passa pure il tribunale a . d^dnrre,^ g^aziosamenta 
da cotali carte Rogeriaue , che la prescrizione fosse 
Stata interrotta in forza ..dell’ art. 2i54> mentre il> 
prwedenie art. ai5q vuole la citazione ,giudiziala 
Q . precetto , .0 sequestro, ed il cit. art. at54 contieno 
che il debitore riconosca il dritto del suo creditore,, 
cioè come scrivono i classici francesi ,su questo ar- 
licolo coriàsppiyd^Qte ; all’ autico órt.aa4^, che ild^ 

bttPr»— lina ^rtg <*anifalft — O »»*<;resSÌ, 

senza.. protesta j. ,cue ^ , presti ^ cauzmne ; dia 
^ domandi dilazione a pagare $ che egli dia ai 
creditore 11 godimento del tou^o^ ipotecato ^ ed .in 
sostanza che vi . sia un atto sicuro ^ e legale per par- 
te dei dÉ^itQre» importando un. accettazione del 
debito., faccia .interruzione ajla prescrizkme. AU’ in- 
contro nella specie non. si .citano che; lettere imagi- 
narie in copie e ragionandosi su di esse si dist^:; 
re, bedgaameòte^ onn, potersi, ioaaginare che il cav.^ 
Ruggiero^, .senza avgifne; aynla pna ^loa^ii^sioue, ave^ 
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se voluto emettere un avviso cosi elaborato da iwi 
penoso travaglio , e che era servito di norma alla 
camera , ed al tribunale. Coll’ aumento come' sopra 
di migliaia, giacche Ruggiero, per quanto si èpruin-' 
teso , opinò a favor di Clarelli ducati 344 ^ > e del 
barone Bammacaro ducati 795 o ( 4 ). 

V. In fine tutto il ragionamento del tribunale civile 
lungi di consistere in considerazioni imparziali di fat-' 
to , e di dritto , contiene un affettata difesa in prò 
delle controparti , al di sopra ancora di ciò, clie 
crasi dalle medesime dedotto con atto de’ la a- 
prile i 8 aa per l’ usciere de Laurentiis ( in copia 
eie. ) fol. 83 , 84 • Il richiedente dottor Nozzoli se 
ne ■ riporta alla sagacità e penetrazione della g.c. ci- 
vile', '.'Onde ottenere dalla medesima quella , giustizia 
che compete alla illustre casa Scotti Gallerati ,. e che 
le farà gloria nell’estero. Poco o nulla si parla del 
rito eh’ è di -dritto pubblico, sbarazzandosi il tribu- 
nale da Ogni. impegno con quelle parole =3 Senza 
arrestarsi atte eccezioni di rito che rimangono rige.l- 
tàte^ lo nppnfà ninni in merito f de. JjC 

èccézioni di rito ei-iHio : contro gli eredi del defonto 
sig'. Clarelli, i'. prescrizione per l’elasso del bie nnio • 
2. esclusione di dritto per difetto del registro pre- 
scritto * ai patrocMiatori cogli articoli i 3 i, e i 3 a 
della tariffa ^ > 3 . incompetenza della camera degli av- 
't-'ocaii per la pendenza della lite nel tribunale civi- 
le-. Contro il signor barone Bammacaro , i . preserie 
zioné ancora dopo due anni , quantunque vi fos- 
se- Stata continuazione , ^ salvo soltanto il giuramento 
g^tista''gli articoli 2180-, . e aiSi ^ 2. esclusion J-’ 
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dritto per disposizioM deUa taòffa relativa a patro- -> 
cìrtalori ed asrvocaU ^ 3 . manoaaza di docu meati 
giastificativi (5). 

VI. Ma die oos’ è questo senza arrestarsi, se è di 
priacipio de’ codici ia vigore , che la forma ne pon- 
ma ne porla oia il fondo? Ed è sempre stato co», 
cioè che si dovesse in giudizro procedere nfe et recte; 
prima il rito e poscia la giustizia , la quale altri> 
menti sarebbe una giustizia di via storta. Al che si 
aggiunge che la camera di discipboa essendo stata 
attaccata t€ incompetenza, della qnale non poteva es» 
sa medesima conoscere , e di altre eccezioni fMregiu* 
dizialì , ne rimise il giudizio al tribunal civile , ed 
alta gran cortei e perciò era di necessità che se ne 
fosse posatamente ragionato. In merito poi tutto il 
ragionamento consiste » che GlarelU aveva agito sen* 
*> za il concorso diBammacaro in a4 cause ^ in altre 
3> aa unitamente al detto Bammacaro; e sebbene ve 
» ne fossero stale di lieve indagine , non si poteva 
» mettere io dubbio la gravezza di altre. Tra queste» 

» iin—p«wg<i/>ssO imj^ ditfi al ujm- aulUtà di 

9» parlamento ( parole del tribunale ), in realtà di pot 
» co o ruttn vantaggio ma che perciò?- Era tale ridse 
» che per la ragion de’tempi sì attaccava idla preroga- 
» ti va fendale per riuscire neirìmpegno. si Si passa 
alla eredità della duchessa di Frias , e si dice che 
vi è forte presunzione di essere stata una eredità ric- 
ca sempredie nou si è provato il contrario, ed il ri- 
sultato di tale causa aver arrecato alla casa Scotti 
centinaja di migliaia di duca^ di profitto. Infina 
che r avvocato barene Bammacaro di tante di- 



Qtt; 

fese sostemite, awa -dovuto dare tatui consigli ra- 
gionati , e tante istruzioni per rimettersi in Mila~ 
no , ed agli agenti in provmda. Senza contarsi gli 
onorarj che si davano per saper la casa (6), 

VII. Pure in che consi^ò e p<^è consistere la eredità 
Ubera - della illustre duchessa di Frias , sulla ^ale 
gli avversari e precisamente il signor barone Bam-r 
macaro fonda il massimo de’ suoi travagli ? Non più 
che nella sua legittima , qual figlia del primogenito 
duca D. Francesco Spinola f sulla casa di S. Pier in 
Galatina , mentr’ ella contrasse tanti debiti in vita , 
tra’ quali ducati 4^ m. con Cavalcanti, che non 
sappiamo se possano esser soddisfatti..) Tuttavia per 
evitare ogni contesa ulteriore, il richiedente pren«» 
dendo gti avversar) in parola, offre loro ogni mag>: 
gior compenso, piuchè si contentino, esser pagati su-;, 
per kereditale libera illustris ducissae Frias, Sopra^ 
le centinaia di miglia)a vi' è fondo, sufiìcieirte a pò-, 
ter essere soddisfatti.. Ma se non si contentano, la di*’, 
mostrazione è evidente ’che non guadagnarono, nulla 
e Che ben mole di . unita all’ aggenie al-« 

Ibra 'D. Àlfot^ Garofaninosi abbandonare T intTe-^ 
'ra eredità al monte della ì£lsericordia ,. e carpirne, 
una' transazione qaalimqae. Si; dice, davvero , ed è, 
pronta 'ogni ratifica dei - prin(àpale« conte. Scotti Gal-, 
lératì (7); * •' "i . I -, 

L. 'j ij . .. i V 

GincHnde '^UnuS il richiedente D., Sebastiano. Nozzo-j 
lij,‘ (fichiaràrsi inammissibile et ^uatenus opus riget- 
tarsi il pteteto àppeUo> in. prine^ale scritto ta nome: 
de’ signori Bammacaro, e Clarelli , con dritto 
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al presente appello incidentale (Ma a nome dell’ il- 
lustre conte Scotti Gallerati, di Milano , coll’ annulla- 
mento delle sentenze rese dal tribunal civile il 3 o.. 
marzo, e, 2,5 aprile' 1822 «oche coUaj circoscrizio-, 
ne degli atti affastellati i>er tal causa j colla condan- 
na delle controparti alle spese ed a lutti i danni . 
ed interessi. Salve tutte e qualsivogliano altre ragio- 
ni' come per legge. -3 Sebastiano Nozzoli. 

J ^ ■ : .. . . I l j . 

( ; • > . ' ’ . ■ . ^ 

i NOTE E SPIEGAZIONI : . . 

*■ ' ì , : ì : . .» . 1*;.. : ! 

• ^1)' ' Dopò essere stato per parte de’ signori Bam- 
macaro e' Clarellì dato, a notificare l avviso della ca- 
mera ‘di disciplina del acj settembre 1821 senza rir- 
serva i)' fol. 66 ^ -e dopo essere stata j^rimenti data 
ad intiniare la sentenza contumaciale di' omologazione 
dei.tiibunal civile de’ 3 o marzo 1822, ugualmente 
sehza^ riserva che vuol dire eoa acqmescenza,^^.7^» 
ia ‘ tnanifeetamente torto al difensore di detti signori.» 
B'.h'rauc esco ■ "d’ Amato ^ avèr preteso' jngr^o. 
posìzioonjrnil.Viucenzò mccaccisurij icà^ fossero csst 
ben rientrati ruet dritto prinutivo Ai-ved^ autnentata 
a’ tèrmini di ragione la.suiwna. tarata , , Più tp)rto m- 
cotàj* a’suoi- principali». pfin-r 

cipale avverso la sentenza del tribunal civik - confer- 
mala coll’ altra de’ a3 aprile 1822 , quantunque inti- 
mala = con 'riserva i fìl- sà e fqrse nò a- > 

vrebbero'\essi avuto, dritto' *d’ appwUare incidejttrdmen- 
te - dietro ì’ appello dol eig. 3«Macciari ^ . imitai però 
.prìncipalmenie.- j .ir-.*, i-o' 
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r 





(a) Come stà detto ael testo , U cav. Roggero 
opÌBÒ pec gli eredi del in patrocinatore ClarelU id 
ducati 5443 r ^ ravYOcatQ barone Banunacaro in 
diicatl 7 g 5 o .< In uno ducati liSgS , mer^ la c»-- 
mera della disciplina venne dipoi a dare il suo av-> 
viso a favor di bammacaro per ducati 8980 , cioè 
mille e trenta di più ^ ed a favore di ClarelU in du> 
cali C280 , cioè duemila ottocento di più . In uno 
ducati 1 5 260 . Si è detto , che fin d’ allora si era 
ti-attato ed andava a conchìudcrsi il matrimonio poi- 
celebrato tra^^^jig. Slv^llanaiiQ. ClMeUi colla figUuo» 
la dell’avvocato D. Giuseppe de Rogatis dato coin- 
messario alla causa , Jol. 7 . Intanto senza indicarsi 
mancanza o impedimento degU avvocati naturaU della 
camera superiori al nnmem de dieci, si fecero dal- 
la g. c. civile nominare sotto il 3 IngUo F821 gli 
avvocati D. Camillo Gacace , D. Domenieo Catalani», 
e D. Guido Guida , i qnaU intervennero in tpalitìu di 
aggiunti yfol.. 66 , ^ 

* * i ; 4 ' . i 1 C.' 

Non ifiicendo bisogno* su questo articolo di 
OOmeptxi » _ pojrm««t orsi - dì ag giungere alla . i)ptS| 

precedente che colla legge del' i 5 liìgUa i8og do» 
pQ jesersi fatta dai Rè la prima elezione de’membri 
«Wl* camera ^ fii diehiarato cbe le succe^ve eieait^ 
ni si sarebber fiitte a veti segreti deH’ inlieie^ q^ne 
de’ professori del foro, art. a4 • confermato lo 
stesso col reai decreto; de’^aa luglio 1817 ^'portante ’ 
Itt prowùeeia coniinufiizione delle fanzioni della ca» 
mera di dùcipUi» degU avvocati^ ma. colla dichia» 
flazionoistt '..; mmina da' cennponeitti della stessg 
édHvna satH^aUa 4 «i -NfiLt. Solamente per k 
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mere notarùili fu data' qualche attribuzione alla corte 
d’appello colia legge dei decennio 3 gennaro 1809^ 
or/. Ii4j ma colla legge ultima de’ 2 3 novembre 
1-819 fu trasferita 'ai tnbunali civiU, art.' 120. t=s Nulla 
dunqTie trovandosi disposto per la camera degli avvoca- 
ti , bisognava aspettar gl’ imjiediti , anche perchè non 
i>’ era pencolo nella mora , ovvero ricorrere ai sacro 
e Sovrano fonte delle giurisdizioni ^ nonmai chiedere 
aggiunti alla sordina , senza citare a siffatta doman- 
da l’interessato vicario dell’illustre conte Scotti Gallera- 
ti , e senza poi levare la decisione nelle forme legali' 
ed intimarla . Non prima de’ 4 agosto 1821 dopo 
V avviso della camera , e dopo l’ omologazione del 
tribunal civile , pendendo la causa in grado di op- 
posizioni , fu comunicato a D. Sebastiano Nozzoli 
un estratto dai registri di cancelleria in succinte pa- 
role =3 « Sulla domanda fatta per parte de’ signori 
» barone Bammacaro, ed eredi di ClarelU perchè 
» vengano nominati tre avvedati per decidere sulla 
» domanda di tassa, in luogo di quelli impediti nella 
j> 'camera di disciplina degli avvocati *( «è più' nè 

I> ìnrrmr-.^ » T.o mtgtnjj' ìntCSO 

»> il regio proeurator generale , surroga agli avvocati 
» imjr^iti ( innominati ) gli avvocati D. C amillo 
» Cacace -, D. Domenico Catalani^ e D. Guido Gai* 
iì dar ss Giudicato, e pronunziato' etc. ^ t 

• ( 4 ) Gli articoli indicati prò et còntra sona i se- 
gneutl , senzachè la g. c. civile , sia molestata a ri- 
scontrarli » ^rt. 21 3 o. È interrotta civilmente lapre- 
h scrizione in virtù d’ una citazione giudiziale , di 
» un precetto , o di un sequestro intijxiato a colia 
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3> cui si vuole impedire il corso delLi prescrizione . 
Potrebbero forse gli eredi di Clarelli allegare una loro 
citazione del 2 novembre 1819 , Jbl. i j ma in questo 
caso si troverebbero essi aver nuUamenle adita la came- 
Ta di disciplina di unita al barone Bammacaro il i 4 
agosto 1820 ,/b/. 6. Sarebbe allora stato nullo il pro- 
redimento della camera , laddove era già seguita la 
contestazione della causa nel tribunal civile colla co- 
stituzione di patrocinatore per parte della casa Scotti 
Gallerati , Jvl. 3 cz Rispetto poi al sig. barone non vi 
ì) atto di sorta . Avendo egli cessato dall’ awocherìa 
in febrajo 1818 col principi placuisse \firo , cioè 
coir essere suto assunto aU’alta magistratura , non pri- 
ma del 14 agosto 1820 diede il suo primo ricorsa 
alla camera di disciplina, di cui era stato anche mem- 
bro ss L’altro articolo è il seguente » ai 54 - La 
» prescrizione è interrotta quando il debitore o il 
» possessore riconosca il diitto di colui contra il 
M quale era incominciala . Si è riportata nel testo 
l’ interpetrazione e la spiega de’ classici francesi sul- 
X art. 2140 corrispondente al cit. artioolo 2 i 54 > 

( 5 ) Fu figurato in un atto ultimo dell’avversario D. 
Francesco d’ Amato, che l’avvocato barone Bammacaro 
fasse comparso in giudizio per tassa, non più che dopo 
undici mesi da die era stato promosso alla magistratu- 
ra. Ma per fatto ebbe egli una polizza di ducati 5 o 
per suo onorario, in febrajo i8i8 per essere stato 
appunto creato cancelliere della suprema corte di giu- 
$tizia, con rimanere estinto il suo vigliato ^ fol.g’jjt 
AU’ incontro il suo ricorso alla camera di disciplma 
jw fton fa che a i4 agosto i8ao , vai quan^ 
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to dire dae anni e sei mesi dopo la sua cessazione 
dairavocheria , e dopo la disdetta , fol. 6 sa Fu fi- 
gurato parimenti , che gli eredi del defonto Glarelli 
fossero ricorsi dopo sette mesi dalla morte del padre. 
All’ opposto essendo colui mancato a 3 novembre 
1817 , la domanda alla camera di disciplina di imi- 
ta a quella dell’ avvocato barone Bammacaro sotto 
il dì i4 luglio 1830, iu posteriore di due anni e 
nove mesi , yb/. 6. Con atto formale del 3 3 apri- 
le 1832 per l’usciere Chiurazzi , fol.^t\. » fu- 
rono i sopradetti documenti significati all’ avversario 
sig. Amato, prima di venirsi alla sentenza in gra- 
do di opposizione V del 33 detto aprile , yb/. io4 ^ 
Il fatto è (mesto: restando aHa giustizia della g. c. 
civile il vedere se la prescrizione sotto l’ impero del- 
le nuove leggi sia fondata , come si dice dal tribunal 
civile, sul presunto pagamento per argomento dell’ 
ari. 2181 legg. civ. *, e se la medesima riguarda 
solamente i patrocinatori come si crede dal tribunal 
medesimo giusta V art. 3179 . Nch sosteniamo che il 
primo citato articolo non lascia che il solo scampo 
del ginrampnio - e 1’ altro.»— fnwmmm» i»ii irTTimen- 
te il patrocinator Clarelli , non dà dritto all’ avv(x;a- 
to barone Bammacaro di farsi per lui una eccezione 
alla regola delle prescrizioni. Dovendosi anche tener 
presente, che nella legge di tariffa de’3i agosto 1819 
si parla letteralmente all’ art. l5i di tutti i ptUroci- 
notori ed avvocati. 

. (6) De’ pretesi consigli , e delle supp()ste istru- 
zioni non vi è parola affatto nell’ avviso della came- 
ra di disciplina. Si dice anche in esso cosi a Aveo< 
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» do posto a i calcolo che nel luogo corso 'dì teinjvo 
» pel (piale i ^iiori Bamroacaro.'peria/m/'iiod/ct , 

» e'i signor Qarelli pep>'rti?«t diciassette furono» nel 
» patrocinio della, casa , sebbene avessero go- 

» doto di no onorario , potè questo valere per cora- 
pensare le piociolissime quotidiane cure non in- 
» fretpienti a’ jirofessoril orclinarj ‘delle case magna- 
» tizie, delle quali (XX)upazioni .(Ldla camera nbn 
» si è tenuta conto nella presente tassa ; e sopratut-- 
3*,to per il sig. Glarelli ^ pel quale diversi affari 'dii 
poco rilievo notaù nel suo particolare elenco noti 
» si sono calcolati , perche riputali come soddisfatlù 
a> cogli onorarj , fol. 65 ^ Quindi fu upa 'aggiunta 
{tutta parziale dol tribknal civile nella sentenza de'aSi 
S'prile 11832 quella cosi concepita C3 In fine Bam-‘ 

>» macaro oltre di tante difese sostenute , ha dovu- 
:» to dare tanti consigli ragionati , e' tante i^fiizioni- 
-*» per rimettersi. in Milano, ed agli aggcntil inI|)ro*-‘ 

3 > vinci! Jbl. 104 • E t^i noi crede se lo misuri , 
disse colui che portava la distanza dal cielo aristò^ 
telico. di bronzo alla terra. E pol<^"quanto valgono- 
ocxlcsii - —4 '»> 4 o ìcfriiT-ìoni nnrlp la casa Scot- 

ti Gallerati possa almeno persua(lersene •? Vanno fe-; 
licemente colla tassa ini blocco per detto - sig. > Barn": 
macaro di ducati oUontiki novecento 'ottanta, • -o' 
f i i’ il'! I i -’-n') 0( c 

--(7) .£ veramente se grinleressi della casa di S. Pier 
ih-'GalatÌQa fossero ' stati allora -conosciuti , precisa-, 
mente (pielli della defunta -signoria duchessa di Frias,)» 

&i sarebbe ditto il->plù bel ne§|ozio del -mondo, con 
abbandonare' al moiite..i-della Mzsencordia la di lei, 
eredità libera , e profittare di una transazione di mi- 
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gUafn. j^ir raoontirp.,L’ iioan parte saipeodDoe meao<del-^ 
i’allxa^- e 1’ altr» men j ai fecero cajrttì. so-» 

pra carte SÉ?dute sopra'.' sedute .é calile ' sopiti cau*< 
se y col risultato in fiué dopo le regole di sontóna-*- 
re, moltiplicare j e dividere, ^di non leasersi' conchiu- 
so nulla , e , di trovarsi in -manifestai passività ^ da- 
(piale potrà soltaulo .esser salvata * per . effetto del be-^ 
n^cio della- legge-, &deU'inventaràn ]ts-. Ore coavic— 
uei 'Anche osservare ■ che sopra, coiai 'decantata eredità 
nòn.em jx)i , nè poteVa, essere hit ereasato' il solo 
D. Carlo Scotti Gallerati' chiamato '-ai feudi, ed" ai 
maggioi-ali’ di casn'^vxoa \vi eranfo eziaìidio- -il cani inai 
D, , Gioì Filippo < ScàUi.tj^edcTne.'ìù. Róma, eDi-C-o- 
sianzò Scotti- doriiiciliato. in iMiieno , come fu irepli>* t 
cato in atti Rh dal principio olel'igiùdiaio'il 19 no; . 
vembre iSig Jol. 4» '* ripetuto il -.22 settembre - 
Jbl.. 13 Erano anche questi u^almenie col- 
later^i'allaf defontà signora' duchessa, 'ed eredi- inca-- 
pita ^ per cui dovoano - essere intiruatii etì 'intesi pei- 
debiti, più die peicreditl < s' Ma lerejdiche'e lo ripe-* 
Uziooi non , furono attese , .;Con; essersi eziandio tea.-* 
scurata Vsxcezwae preciudjziale- — -ix Vw»' 

oeHzO 'fioecaccMrìy Kqual vicario ddliUustp; pnmoge-r 
nito D .. ^Cark»' Scolti ; GalleÉ(*i ^ i non em persona len [ 
gittima avstare in gindisÙQ. i Che per. tpiràtài.ampfou 
simo avesse potuto credersi l’ atto di procura del 
conte Scòtti io persóna diildetto Booeacciaril, éeìn- 
pre però per 1 dritto «die! imowe; doinatidfc r ed. iiit^i 
duzioiii >& cause^d dovea àljjr-ipérsoiijéitiehtejilppii>ti£ 
cipalc .eó/tutemui^ _a\dfcltbeÌHiteiy^o, almeno- darai ale 
]irdcàkutote uàt-tennuiic aldènunóaire, 'Jhlw%< bt atux 
-ila h r.L.Ji U: li- fu J^ìloj •; 9 

FINE, 


